P
Le Bilan Hydrique —Institut Rhodanien—

Un outil pour modéliser Pinstallation de la contrainte hydrique

Une méthode de référence : le potentiel hydrique foliaire de base

Le potentiel hydrique foliaire de base évolue
au fur et a mesure de P’installation d’un stress
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Cette méthode de mesure du stress a un défaut important : elle doit s’effectuer de nuit, Poutil est
colteux et les mesures prennent du temps. De nombreux chercheurs ont travaillé a estimer de fagcon
fine le potentiel hydrique foliaire de base et ont développé le modele de bilan hydrique.

Le bilan hydrique modélise I’eau disponible dans sol
Ce suivi de lutilisation de la réserve utile revient a dresser le Bilan Hydrique de la vigne. Ce bilan
permet de connaitre en temps réel le volume d’eau disponible pour la vigne en faisant la différence
entre les apports et les pertes d’eau.
- Les apports d’eau sont les précipitations + Pirrigation, auxquelles on soustrait les pertes par
ruissellement et évaporation au niveau du sol pour estimer les apports nets.
- L’utilisation de I’eau par la vigne se traduit par son évapotranspiration. Elle dépend de la surface
foliaire, de la couverture du sol, du vent, de I’ensoleillement et de la température.
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A Pour modéliser le bilan hydrique a la
parcelle, on tient compte des données
météo locales ainsi que de la réserve utile
du sol (voir fiche pratique de calcul de RU sur le site Institut Rhodanien).

Pour les modélisations de bilan hydriques données a I’échelle d’une région, afin de pouvoir comparer
nos valeurs entre parcelles et millésimes, certains parametres sont en général fixes: parcelles a
développement végétatif et coefficient d’évapotranspiration standard, non enherbées, planes, et dates

de stades phénologiques estimées.
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Lire un bilan hydrique

Le modele tourne a partir d’'une date de débourrement théorique fixée au 1° avril. Avant cette date on considére que la vigne ne fonctionne pas

(pas de photosynthése, pas de prélevements d’eau).
Au cours de la saison la vigne passe progressivement de contrainte faible a modérée, puis forte et enfin sévére.
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Les précipitations sont celles des
données météo (simulées).

En été, les pluies <5mm sont
considérées comme étant inefficaces
(évaporation immédiate).

Pour tenir compte du ruissellement
et de ’évaporation du sol pendant
les jours suivant la pluie, seuls 50%
de la quantité d’eau recue sont pris

en compte.
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La contrainte hydrique doit étre
considérée en fonction de la période
de développement de la vigne : les
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! restaurer la réserve en eau du sol.
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Modele IFV (JC Payan)

Valeurs de RU : sol superficiel = 80mm, sol médian = 120mm, sol profond = 130mm

modéles.

Interprétez la trajectoire de la courbe

Attention, le bilan hydrique est une estimation théorique du stress subi par la vigne.
Il est nécessaire de le compléter par des observations réelles de la vigne (apex, tensiometres, potentiel hydrique...).
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